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Miljg- og Fedevareklagenavnet

Sendt elektronisk via klageportalen

Vingsted, den 17. februar 2026

KLAGE

Hermed indgives klage over lkast-Brande Kommunes afggrelse om udledning fra udigb 1L1101U til
Brande A.

Klagen angar en vaesentlig retlig mangel: Afggrelsen opfylder ikke kravene til vurdering i hht. vand-

rammedirektivets artikel 4, jf. indsatsbekendtggrelsens § 8, stk. 3, idet miljpmalet for Brande A ikke
er opfyldt.

1. Pastand

Det pastas, at afggrelsen er ugyldig og skal ophzeves og hjemvises til fornyet behandling, da kommu-
nen ikke har foretaget den kraevede vurdering efter § 8, stk. 3.

2. Retligt udgangspunkt
Efter indsatsbekendtggrelsens § 8, stk. 3, ma der ikke meddeles tilladelse, hvis afggrelsen kan:

1. medfgre forringelse af et vandomrades tilstand, eller
2. hindre opfyldelse af miljpmalet.

Bestemmelsen er implementering af vandrammedirektivets artikel 4 og har karakter af en materiel
gyldighedsbetingelse.

Nar miljgmalet ikke er opfyldt — hvilket er tilfaeldet for Brande A — skaerpes dokumentationskravet.
Myndigheden skal i den situation positivt sandsynligggre, at afggrelsen ikke hindrer opnaelsen af god
tilstand.

Dette fglger ogsa af Miljg- og Fedevareklagenaevnets praksis (bl.a. Bygholm A, Smedebaek, Svejstrup
Baek og Tuesbgl Bak), hvor naevnet har fastslaet, at der skal foretages en konkret, recipientbaseret
vurdering, og at generelle antagelser ikke kan erstatte dokumentation.
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3. Afggrelsen indeholder ikke en § 8, stk. 3-vurdering
Afggrelsen indeholder ikke en selvstaendig og eksplicit vurdering af:

e om udledningen kan hindre opfyldelse af miljgmalet for Brande A,
e eller om den kan medfgre kemisk eller gkologisk forringelse.

Der er ingen analyse af:
e hvilke kvalitetselementer der ligger til grund for manglende malopfyldelse,
e hvordan den konkrete udledning pavirker disse,

e eller om pavirkningen kan fastholde den eksisterende ikke-gode tilstand.

Dette udggr en retlig mangel, idet § 8, stk. 3 kraever en konkret vurdering i netop den situation, hvor
miljpmalet ikke er opfyldt.

4. Utilstraekkelig og retligt irrelevant “alternativscenarie”-argumentation

Kommunen anfgrer, at safremt overlgbet ikke fandtes, ville overfladevandet alligevel blive ledt til
samme recipient som diffus afledning, og at dette ville medfgre skader og uhygiejniske forhold.

Denne argumentation er retligt irrelevant i forhold til § 8, stk. 3.

Bestemmelsen kreaever en vurdering af den konkrete afggrelses forenelighed med miljgmalet — ikke
en sammenligning med et hypotetisk og ureguleret scenarie.

Selv hvis overlgbet kan vaere bedre end en teoretisk oversvgmmelsessituation, fritager dette ikke
kommunen for at dokumentere, at den konkrete udledning:

o ikke bidrager til overskridelse af miljgkvalitetskrav (MKK/EQS),
e ikke indebeerer yderligere kemisk belastning,
e og ikke fastholder manglende malopfyldelse.

Afggrelsen indeholder ingen sadan dokumentation for “ikke forringelse” eller “hindring af malopfyl-
delse”.

5. Manglende konkret vurdering af miljgfremmede stoffer
Afggrelsen indeholder:

e ingen anvendelse af typetal eller malinger for miljgfremmede stoffer,
e ingen beregning af koncentration i udlgbet,

e ingen opblandingsberegning i recipienten,

e ogingen sammenholdelse med gaeldende miljgkvalitetskrav (MKK).



Det er velkendt, at typetal for regn- og overfladevand fra befastede arealer ofte overskrider MKK for
flere metaller og organiske stoffer. Nar miljgmalet ikke er opfyldt, skal det derfor dokumenteres, at
udledningen ikke bidrager til kemisk forringelse.

Dette krav er understreget i naevnets praksis, hvor det er fastslaet, at fraveer af nationale emissions-
graenser ikke fritager myndigheden for at foretage en konkret vurdering i forhold til MKK/EQS.

Den manglende dokumentation udggr en vaesentlig retlig mangel.

6. Samlet vurdering

Afggrelsen hviler pa generelle og hypotetiske betragtninger, men mangler den konkrete, dokumente-
rede og recipientbaserede vurdering, som § 8, stk. 3 kraever i en situation med manglende malopfyl-
delse.

Der er saledes ikke retligt grundlag for at konkludere, at tilladelsen ikke hindrer opfyldelse af miljg-
malet for Brande A.

Pa denne baggrund ber afgerelsen ophaeves og hjemvises til fornyet behandling.
@vrige bemaerkninger

Ikast Brande Kommuneskriver i tilladelsen fglgende: “Koblet med regnhaendelser i gvrige oplande,
enten i form af udbredte skybrud eller langvarig normalregn, er det teoretisk muligt at afstrgmnin-
gen kan pavirkes naer Natura 2000-omradet”.

DSF laeser dette saledes, at det ikke kan udelukkes at Natura 2000 omradets bevaringsmalsatning
kan blive pavirket af overlgbet ved regnhandelser.

Ifglge Habitatbekendtggrelsen og vejledningen skal der ved tvivl om pavirkning under anvendelse
af et forsigtighedsprincip, foretages en habitatkonsekvensvurdering. DSF mener med ovenstaende
vurdering, hvor der er en teoretisk mulighed for pavirkning af Natura 2000 omradet, at lkast
Brande Kommune er forpligtiget til at gennemfgre en habitatkonsekvensvurdering. En sadan fore-
kommer ikke i afggrelsen.

Ikast Brande Kommunes skriver i vurderingen af Bilag IV arter “Udlgb 1L1101U har nuveerende pla-
cering siden 2010. Denne tilladelse aendrer ikke pd de eksisterende forhold, hvorfor lkast-Brande
Kommune vurderer at bilag IV-arterne ikke pdvirkes.”.

DSF mener ikke at der kan argumenteres for ingen pavirkning af bilag IV arter med begrundelsen at
tilladelsen er en lovligggrelse af eksisterende forhold. Vurderingen bgr foretages ud fra et
nulscenarie, hvor udlgbsbygveerket ikke eksisterer.

Afsluttende bemaerkning

Med venlig hilsen
Torben Hansen
Natur og Miljgkonsulent
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